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(1) A brief history of authoritarianism/totalitarianism.

(2) The transformation.

(3) The current situation

Opis badan i proby badawczej

W projekcie badawczym zastosowane zostaly zaréwno metody ilosciowe
(kwestionariusz ankiety) jak tez metody jakosciowe (wywiady poglebiane), co wynikalo ze
specyfiki przedmiotu badan oraz przyjetych zatozen badawczych. Metody ilosciowe
pozwalajg na identyfikowanie zjawisk 1 mierzenie ich rozktadu, metody jakosciowe natomiast

pozwalajg na wyjasnianie zachodzacych procesow.

Badania kwestionariuszowe realizowane byly w okresie od 3 kwietnia 2020 r. do 23
maja 2020 r. Proba badawcza stanowita (N: 109). Badania kwestionariuszowe realizowane
byly z osobami, ktore mozna zaklasyfikowa¢ jako lideréw opinii w spolecznosciach
lokalnych osob ksztaltujacych zarowno postawy wobec spoteczenstwa obywatelskiego jaki
tez dyskurs stluzacy do jego opisu. Z tego tez powodu w probie badawczej jest znaczna
nadreprezentacja 0sOb w wyzszym wyksztalceniem. Dodatkowo, sytuacja pandemii i
obostrzenia epidemiczne z tym zwigzane sprawialy, ze ankiety mogly by¢ wypehiane jedynie
zdalnie za pomoca platform internetowych, co takze wplywato na wigkszy udziat oséb z
wyzszym wyksztalceniem w probie badawczej, gdyz osoby takie w mniejszym stopniu
narazane sg na Wykluczenie cyfrowe.

Szczegoty rozktad wyksztalcenia respondentow prezentowany jest na diagramie

ponizej:



Wyksztatcenie
109 risposte

@ podstawowe
@ srednie

@ licencjackie
® wyzsze

@® inne

@ Podyplomowe

Diagram wskazuje wyraznie, ze pod wzgledem wyksztalcenia, zdecydowana wigkszos¢
badanych, niemal (80%), deklarowata wyksztalcenie wyzsze, co jest o tyle uzasadnione, ze
ankieta dotyczyta liderow opinii dzialajacych w polu edukacji. (3,7%) respondentow
wskazato na wyksztalcenie licencjackie. Wyksztalcenie $rednie deklarowalo (9,2%)
respondentow. Inne poziomy wyksztatcenia byly wskazywane przez zdecydowang mniejszos¢

respondentow, a ich szczegdtowy rozktad znajduje si¢ na wykresie ponizej:

Jesli inne
7 risposte

2

2 (28,6%)

1 (14,3%) 1(14,3%) 1(14,3%) 1(14,3%)

Gimnazjalne Inzynier, Zawodowe student zawodowe

W pytaniach o wykonywany zawod az 22 respondentéw nie udzielilo odpowiedzi na to
pytanie, co stanowito niemal (24%) wszystkich respondentow. Natomiast sposrod 87
udzielonych  odpowiedzi,  najliczniejsza  grupe  stanowigca  (31%)  stanowili
nauczyciele/nauczyciele akademiccy/pedagodzy/edukatorzy. Koleja istotng grupe stanowity
(7%) osoby nalezy do grupy pracownikdéw biurowych/samorzadowych/administracyjnych. W



probie znalazlty si¢ rowniez pojedyncze osoby wykonujace zawdd prawnika, architekta,
lekarza, bankowca, baristy, przedsigbiorcy, dziennikarza, kierowcy, $piewaczki operowe;j,

przewodnika turystycznego czy informatyka.

Pod wzgledem struktury zatrudnienia najwigcej wsrod osob ankietowanych (37%)
deklarowato zatrudnienie w sferze publicznej (urzedy/szkoty). Respondenci pracujacy w
firmach prywatnych stanowili (15,5%), samozatrudnienie deklarowato (13,6%). Prace w
domu badz opieke nad rodzing, deklarowalo niespelna (6%), natomiast jak bezrobotne
zadeklarowato si¢ jedynie (1,9%) respondentéw. Wyjatkowo duzy odsetek respondentow w
wskazato na kategori¢ “inne” (26,2%), co odnosito si¢ gtownie do takich kategorii jaki:
emeryt/emerytka, rencista/rencistka, student/studentka. Szczegdtowy rozktad znajduje si¢ na

diagramie ponizej:

Miejsce zatrudnienia
103 risposte

@ bezrobotny

@ praca w domu/opieka nad rodzing
) firma prywatna

@ firma panstwowa

@ samozatrudnienie/wtasna firma

® inne

W badanej probie wigkszo$¢ respondentow stanowiag kobiety, ich udziat wynidst (62%), a
odsetek mezczyzn (38%). Niereprezentatywny udzial kobiet wynika w duzej mierze z faktu,

ze pole edukacji jest zdecydowanie bardziej sfeminizowang strefa.



Ptec
108 risposte

@® Kobieta
@ Mezczyzna

@ Inne

Pod wzgledem wielu struktura proby badawcze] wygladata w sposdéb nastepujacy.
Najliczniejszg grupe stanowity osoby w wieku pomigdzy 40 a 60 rokiem zycia, tacznie 0soby
te stanowily (57,4%) respondentow. Ma to o tyle swoje uzasadnienie, ze ta kohorta
demograficzna ma najwigkszy wptyw na ksztaltowanie dyskursu publicznego, najczesciej to z
niej rekrutujg si¢ liderzy opinii, to osoby z ugruntowana pozycja spoteczng i zawodowsq itp.
Druga co do liczebnosci grupa byly osoby w wieku od 20 do 30 lat, stanowigce tgcznie
(17,6%). Respondenci w przedziale wiekowym od 30 do 40 lat stanowili (13%),
porownywalny odsetek (12%) stanowily osoby powyzej 60 roku zycia. W ankiecie nie
odnotowano natomiast respondentow ponizej 20 lat. Szczegotowy rozktad struktury wieku

proby badawczej prezentuje ponizszy diagram:

Wiek
108 risposte
@ mniej niz 20
@® 20-30
@ 30-40
@ 40-60
@ wigcej niz 60

Ostatnig istotng zmienng brang pod uwage w badaniach byta wielko$¢ miejscowosci, w ktorej
mieszkaja respondenci. W wigkszosci przypadkow, bo az blisko w (60%) respondenci
mieszkali w duzych miastach powyzej 500 000 mieszkancoéw. Udzial pozostatych grup w

doniesieniu do miejsca zamieszkania byl stosunkowo wyréwnany i ksztattowat si¢ pomiedzy



(13%) i1 (15%). Niemal (15%) respondentow to mieszkancy miast pomi¢dzy 100 000 a 500
000 mieszkancéw. (13%) stanowili respondenci z miast pomiedzy 25 000 a 5 000
mieszkancoéw. (14%) to osoby mieszkajace w matych miastach ponizej 5 000 mieszkancow.
Co charakterystyczne w respondenci z miast pomiedzy 50 000 a 25000 mieszkancow

stanowili niecaty (1%) respondentow.

Ankieta obejmowata 5 watkow tematycznych. Pierwsza czg$¢ (pytania 1-8) dotyczyta
zaangazowania obywatelskiego. Druga (pytania 9-12) odnosita si¢ do kwestii transformacji
systemowej Trzecia grupa (pytania 13-21) dotyczyla postrzegania procesu integracji
europejskiej. Czwarta czgs¢ pytan (22-25) dotyczyla natomiast tematu spoleczenstwa
otwartego vs spoteczenstwa zamknigtego 1 wynikajacych z niego praktyk obywatelskich w
demokracji. Ostania, pigta cze¢$¢ pytan (26-28) odniosta si¢ do kwestii poczucie sprawstwa na

otaczajacg ich rzeczywistos¢, transmisje wiedzy o postawach obywatelskich 1 patriotyzmie.

Struktura kwestionariuszy uwzgledniata zardGwno pytania zamkniete jak 1 otwarte, przy
czym zdecydowanie przewazal typ pytania zamknigtego. W wybranych pytaniach o
charakterze zamknigtym uwzgledniono odpowiedz ,,inne”, z mozliwoscig wyszczegolnienia

odpowiedzi, ktora nie znalazta si¢ w zaproponowanej kafeterii.

Kwestionariusz wywiadu poglebianego odejmowat cztery watki tematyczne,
odnoszace si¢ do kwestii: demokracji lokalnej, pamieci o przesztoSci autorytarnej/totalitarnej,
integracji europejskiej oraz transmisji wiedzy obywatelskiej. Wywiady kodowane byly w
sposob nastgpujacy: pierwsze litera K lub M oznacza pte¢, cyfry oznaczajg przedziat wiekowy
np. 30-40, ostania litera odnosi si¢ do typu miejscowosci: D — duze miasta, S- §rednie miasta,

M — mate miasta, W — wies. Lacznie zrealizowano (XXX) wywiadow w okresie (XXX)

Cze$¢ |. Zanagazowanie obywatelskie

Ta cze$¢ kawestionariusza miata na celu okreslenie zaangazowania obywatelskiego, a takze
da¢ odpowiedz, co respondenci rozumieja pod pojeciem zaangazowana obywatelskiego. W
pierwszym pytaniu respondenci proszeni byli o udzielenie odpowiedZ na pytanie: kim wedtug
nich jest aktywny obywatel? W tym przypadku, podobnie jak w innych pytaniach tego typu,

respondenci proszeni byli o odniesienie si¢ na skali warto§¢: od 5 (najwazniejsze) do 0



(zupeie nieistotne) do Kilku przedstawionych im postaw: a/ regularnie gltosuje w wyborach,
b/ regularnie startuje w wyborach, ¢/ angazuje si¢ w dzialalno$¢ organizacji pozarzadowych,
d/ angazuje si¢ w nieformalng dzielno$¢ lokalna, sasiedzka, e/ cztowiek godny zaufania,
zawsze na niego mozna liczy¢. Szczegdtowy rozktad odpowiedzi znajduje si¢ na ponizszym

wykresie:

1. Kim dla Pana/Pani jest aktywny obywatel? [Prosze przypisa¢ kazdej odpowiedzi wartosc od 5 (najwazniejsze) do O (zupetnie
nieistotne)].

100
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0
regularnie glosuje w wyborach  regularnie startuje w wyborach angazuje sie w nieformalng dzielnosé lokalna, sasiedzka

Wyniki wskazujag na kilka istotnych prawidlowosci. Korzystanie z czynnego prawa
wyborczego (glosowanie w wyborach) postrzegane jest jako najwazniejszy wyznacznik
zaangazowania obywatelskiego otrzymujacy tacznie ponad (90%) zdecydowanych wskazan.
Natomiast korzystanie z biernego prawa wyborczego (start w wyborach) postrzegane jest
niemal jako anty-teza zaangazowania obywatelskiego, g@dzie jedynie Kkilka procent
respondentéw uznaje to jako wyznacznik bycia aktywnym obywatelem, podczas gdy niemal
(50%) jest zdecydowanie przeciwnego zdania. Takie wyniki nie sa specjalnym zaskoczeniem.
Pogarszajace si¢ opinie o klasie politycznej, skutkujg niechecig obywateli do czynnego
angazowania si¢ w zycie polityczne, co niewatpliwie jest powaznym problemem dla
funkcjonowania spoteczenstwa obywatelskiego. Kolejne wskazniki, takie jak: zaangazowanie
w dziatalno$¢ organizacji pozarzadowych, zaangazowanie w nieformalng dziatalno$¢ lokalng
1 sgsiedzka oraz kapital zaufania, odgrywaly w opinii naszych respondentéw bardzo wazng
role w definiowaniu zaangazowania obywatelskiego, faczne pozytywne wskazania w kazdym
przypadku znacznie przekraczaty (50%). Wyniki takie koreluja si¢ z innymi badaniami, gdzie
wskazuje si¢ na tworzenie si¢ silnych podstaw spoteczenstwa obywatelskiego na poziomie

lokalnym, w obrebie matych ojczyzn.



Powazny problem odnoszacy si¢ do korzystana z biernego praw wyborczego pokazuje
ponizszy diagram, z ktérego wynika, ze niemal (70%) respondentéw nie startowato wyborach

i nie zamierza w nich startowaé w przysztosci:
2. Czy startowat(a) Pan/Pani w jakichkolwiek wyborach:
108 responses

® Tak

@ Nie i nie zamierzam

@ Nie, ale zamierzam w przyszioéci

Diagram prezentowany ponizej pokazuje typy wyboroéw, w jakich startowali nasi respondenci
(21,3%). Co charakterystyczne, dominowaly w tym przypadku wybory do samorzagdowych
ciat przedstawicielskich, jednak co warte podkreslenia, najczgsciej dotyczyto do stosunkowo

odlegtej przesztosci 20-10 lat:

Jedli tak, jakich/kiedy?

21 responses

2
2 (9.%/0) 2 (9"/0) 2 (9,%/0)

1(4.8%1) (4.891)(4.8%1) (4.891)(4.8%) 1(4.8%1)(4.8%) 1 (4.8%1) (4.8%1)(4.8%1) (4.891)(4.8%1) (4.8%1)(4.8%1) (4.8%

0
20 lat temu, lokalne Rada Miejska 15 lat temu Samorzadowe, parlam... do Rad Dzielnicy / wiek... samorzadwych
Do sejmu Samorzadowe 2006 W wyborach samorzad. .. rada miasta

Kolejny diagram prezentowany ponizej odnosi si¢ do zaangazowania w dziatalno$é
organizacji pozarzadowych. Wyniki wskazuja na stosunkowe duze zaangazowanie

obywatelskie respondentow, niemal (60%) z nich angazowalo si¢ dzialalno$¢ jakie$



organizacji pozarzadowej, a (23%) respondentow ktorzy dotychczas tego nie robili, deklaruje

taki zamiar w przysztosci:

3. Czy angazowat(a) sie Pan/Pani w dziatania organizacji pozarzadowych?
108 responses

® Tak
@ Nie i nie zamierzam
Nie, ale zamierzam w przysziosci

Respondenci, w pytaniu otwartym, proszeni byli takze o sprecyzowanie, w jakg konkretng
dziatalno$¢ organizacji pozarzadowych byli zaangazowani. W tym przypadku otrzymalismy
60 odpowiedzi. Szczegotowa analiza tych odpowiedzi wskazuje, ze poczatkowy
optymistyczny obraz zaangazowania w dzielno$¢ organizacji pozarzadowych powinien by¢
nieco zweryfikowany. W odpowiedziach respondentow dominowaty co prawda wskazania
na formalne NGO, takie jak: harcerstwo, Greenpeace, Avaaz, PAH, Wielka Orkiestra
Swiatecznej Pomocy, Stowarzyszenie WIOSNA, Towarzystwo Rodzin Wielodzietnych,
Amnesty International, Helsinska Fundacja Praw Czlowieka i wiele innych. Jednak, co
nalezy podkresli¢, respondenci w tej kategorii wskazywali takze partie polityczne czy
ruchy spoteczne (np. KOD), co moze $wiadczyC, ze niektorzy z nich nie do konca
rozumiejg istote NGO, a co za tym idzie faktyczny wskaznik zaangazowania W dziatalnos¢
organizacji pozarzadowych jest z pewno$ci nizszy niz przedstawiony na diagramie

powyzej.

W przypadku nieformalnych inicjatyw obywatelskich i ruchéw spotecznych, zaangazowanie
respondentéw bylo stosunkowo duze, bo az (65%) z nich deklarowalo takie zaangazowanie, a
dodatkowe niemal (25%) zamierza to uczyni¢ w przysztosci. Wyniki te koreluja si¢ z innymi
badaniami, ktore potwierdzaja rosnace zaangazowanie obywatelskie w sprawy lokalne np. w

dziatalnos¢ ruchow miejskich, inicjatyw charytatywnych, a takze nieformalne inicjatywy



polityczne, zwtaszcza po 2015 roku. Szczegotowy rozktad odpowiedzi prezentowany jest na

ponizszym diagramie:

4, Czy angazowat(a) sie Pan/Pani w nieformalne inicjatywy obywatelskie, ruchy spoteczne,
sgsiedzkie itp.?

109 responses

@ Tak
@ Nie i nie zamierzam
Nie, ale zamierzam w przysztosci

Szczegotowa analiza przyktadéw zaangazowania obywatelskiego w nieformalne inicjatyw,
podawanych w pytaniu otwartym (tgcznie 59 odpowiedzi), potwierdzita ze w tym przypadku
chodzito glownie o oddolne inicjatywy na rzecz spotecznosci lokalnych (ruchy miejskie,
inicjatywy sgsiedzkie), dziatalno$¢ charytatywng, nieformalne inicjatyw polityczne (KOD,
ruchy kobiece, Obywatele RP, itp.) oraz ruchy ekologiczne (mtodziezowy strajk klimatyczny,

lokalne inicjatywy o charakterze pro-ekologicznym).

Kolejne pytanie odnosito si¢ do ingerencji spotecznej. Pomimo deklarowanego wysokiego
zaangazowania w sprawy obywatelskie, respondenci postrzegajg swoje miejscowosci jako
stosunkowo stabo zintegrowana. Na pytanie dotyczgce poziomu integracji spolecznej i
samopomocy w danych miejscowosciach zdecydowanie najczgsciej (49%) respondenci
odpowiadali, ze jest ona ,taka sobie”. Co jednak szczegolnie istotne, taczne wskazania
negatywne wynosily (32,5%), podczas gdy taczne wskazania pozytywne wynosity jedynie
(18,5%). Swiadczyé to moze o tym, ze poza zaangazowanymi lokalnymi liderami, wigkszo$é
mieszkancoOw wiaz pozostaje biernymi. Szczegdétowy rozklad odpowiedzi na to pytanie

prezentowany jest na ponizszym wykresie:



5. Jak ocenia Pan/Pani poziom integracji spotecznej, samopomocy w swojej miejscowosci? [1
bardzo niska, 2 niska, 3 taka sobie, 4 wysoka, 5 bardzo wysoka]

108 responses
60
53 (49.1%)
40

26 (24.1%)
20

16 (14.8%)

9 (8.3%)

W kontekscie oceny dynamiki zmian w kontek$cie ingerencji spolecznej 1 samopomocy,
respondenci podkreslaja, nieznaczng, ale jednak pozytywna zmian¢ w ostatnich latach. Co
prawda (45,8%) respondentdw nie zauwazyto zadnych zmian w tym aspekcie, to jednak
faczna suma wskazah pozytywnych wynosita (35,5%), podczas gdy negatywnych juz tylko
(18,7%). Wyniki te potwierdzaja ogdélng tendencje wzrastajacego poziomu kapitatu
spotecznego w spoteczno$ciach lokalnych. Szczegdétowy rozktad odpowiedzi na to pytanie

prezentowany jest na wykresie ponizej:

6. W odniesieniu do punktu 5 - czy kiedys byto lepiej czy gorzej? [1 zdecydowanie gorzej, 2 gorzej,

3 ani lepiej ani gorzej, 4 lepiej, 5 zdecydowanie lepiej]
107 responses

60

49 (45.8%)

40

27 (25.2%)
20

14 (13.1%)
11 (10.3%)

6 (5.6%)

Jesli chodzi o kwesti¢ zaufania spotecznego w spotecznosciach lokalnych, to wyniki
wskazuja, ze mamy w tym przypadku do czynienia z bardzo niekorzystng sytuacja.
Zdecydowana wiekszos¢ (57,4%) respondentéw uwaza, ze zaufanie w ich miejscowosciach

mozna okresli¢ jako ,.takie sobie”. Natomiast o niskim lub bardzo niskim poziomie zaufania



przekonanych jest (37%) respondentow, podczas gdy na wysoki poziom zaufania wskazuje
jedynie (5,6%) i co jest szczegoélnie niepokojace, nikt z respondentow nie wskazal na
zdecydowanie wysoki poziom zaufania w danej miejscowosci. Szczegdlowy rozktad

odpowiedzi na to pytanie prezentowany jest na wykresie ponize;j:

7. Jak w skali od 1-5 ocenia Pan/Pani poziom zaufania miedzy ludzmi w swojej miejscowosci? [1

bardzo niski, 2 niski, 3 taki sobie, 4 wysoki, 5 bardzo wysoki]
108 responses

80

60 62 (57.4%)

40

36 (33.3%)

20

Nieco wiecej optymizmu przynosza wyniki dotyczgce dynamiki zmian w konteks$cie zaufania
spotecznego w spotecznosciach lokalnych. W tym przypadku, mimo iz doktadnie potowa
(50%) respondentéw nie zauwaza zadnych zmian, to jednak respondenci zdecydowanie
czesciej wskakujg na poprawe w tej kwestii, tacznie (35,8%) wskazan, przy czym juz (7,5%)
respondentow uwaza, ze jest zdecydowanie lepiej pod tym wzglgdem. Natomiast jedynie
(14,1%) respondentéw uwaza, ze jest pod tym wzgledem gorzej niz kiedys. Szczegodtowy

rozktad odpowiedzi na to pytanie prezentowany jest na wykresie ponizej:



8. W odniesieniu do punktu 7 - czy kiedys byto lepiej czy gorzej? [1 zdecydowanie gorzej, 2 gorzej,

3 ani lepiej ani gorzej, 4 lepigj, 5 zdecydowanie lepigj]
106 responses

60

53 (50%)

40

30 (28.3%)
20

12 (11.3%)

8%)
8 (7.5%)

Podsumowujac ten watek badawczy, nalezy podkresli¢, iz mimo wyraznie obserwowanych
konsekwencji wieloletnich do$wiadczen prézni socjologicznej i traumy wielkiej zmiany,
badania odnotowujg rozwdj postaw obywatelskich 1 zaangazowania obywatelskiego w
spotecznosciach lokalnych, na co zwracali uwage takze respondenci w trakcie wywiadow

poglebionych, méwigc miedzy innymi:

Mysle, ze sie poprawito. Wydaje mi sig, ze sporym zaangazowaniem cieszq Sig¢ inicjatywy

realizowane w ramach tzw. budzetu obywatelskieg0. (K/60/M).

Z calq pewnoscig zaangazowanie obywatelskie w mojej miejscowosci bardzo si¢ poprawilo.
Drziala duzo stowarzyszen, klubow np. seniora, uniwersytetow trzeciego wieku, organizacji
pozarzgdowych. Wiele jest inicjatyw obywatelskich, przeprowadzane sq konsultacje dotyczqgce
roznych kwestii np. rewitalizacji danego terenu, itp. Przyczyn takiego stanu mozina
dopatrywaé sig dzieki wspolpracy samorzqdu miasta z obywatelami i kwestiq materialng —

projekty unijne wspomagajq wigkszos¢ inwestycji, projektow itp. (K/60/D).

Czes¢é 11. Transformacja systemowa

Kolejna cze$¢ pytan w kwestionariuszu dotyczyla oceny i postaw wobec transformacji
systemowej. W pierwszym pytaniu odnoszacym si¢ do ogodlnej opinii dotyczacej skutkéw
transformacji z perspektywy catego kraju zdecydowana wigkszos¢ respondentow (79,3%)
oceniala ja pozytywnie i1 co warte podkreslenia az (30%) oceniato transformacje

zdecydowanie pozytywnie. Jedynie (6,6%) respondentow uwazato, ze transformacja



systemowa miata negatywne skutki dla kraju. Co jednak charakterystyczne, stosunkowo duzy
odsetek (14,2%) respondentdw nie miato zdania w tej materii. Szczegdlowy rozktad

odpowiedzi na to pytanie prezentowany jest na wykresie ponize;j:

9. Jak w skali od 1-5 jak Pan/Pani ocenia 30 lat transformacii z perspektywy catego kraju? [1

zdecydowanie negatywnie,2 negatywnie, 3 tak sobie, 4 pozytywnie, 5 zdecydowanie pozytywnie]
106 responses

60

52 (49.1%)

40

32 (30.2%)
20

15 (14.2%)
1 (0.9%)
| 6 (5.7%)

W przypadku oceny transformacji z perspektywy wlasnej miejscowosci, wyniki sg bardzo
zblizone do perspektywy krajowej. W tym jednak przypadku nieznacznie wzrasta liczba
respondentow niezdecydowanych (17%), przy czym nieznacznie maleje odsetek tych, ktorzy
oceniali transformacje pozytywnie (76,4%). Natomiast w przypadku osob oceniajacych
transformacje negatywnie odsetek pozostaje bez zmian. Szczegotowy rozktad odpowiedzi na

ten temat znajduje si¢ na wykresie ponizej:

10. Jak w skali od 1-5 ocenia Pan/Pani 30 lat transformacji z perspektywy swojej miejscowosci? [1

zdecydowanie negatywnie,2 negatywnie, 3 tak sobie, 4 pozytywnie, 5 zdecydowanie pozytywnie]
106 responses

60

48 (45.3%)

40

33 (31.1%)

20
18 (17%)

1(0.9%)
| 6 (5.7%)

W przypadku perspektywy osobistej, ocena transformacji pokrywa si¢ z poprzednimi



poziomami i nie zanotowalisSmy w tym przypadku istotnych roznic. Szczegoétowy rozktad

odpowiedzi znajduje si¢ ponize;j:

11. Jak w skali od 1-5 ocenia Pan/Pani 30 lat transformacji z osobistej perspektywy? [1
zdecydowanie negatywnie,2 negatywnie, 3 tak sobie, 4 pozytywnie, 5 zdecydowanie pozytywnie]

107 responses

60

49 (45.8%)

40

32 (29.9%)

20
18 (16.8%)

1 (D.IQ%)

7 (6.5%)

1 2 3 = 5

Jedng z kluczowych zmiennych, opisujacych postawy wobec transformacji w Polsce jest
stosunek do obrad ,,Okraglego stotu”. ,,Okragly stot” pei role jednego z najwazniejszych
symboli w nowozytnej historii Polski, natomiast specyficzne cechy symboli sprawiaja, ze z
rowng sitg potrafig tgczy¢ jak i dzieli¢. Z tego tez stosunek do obrad ,,Okragtego stotu” czesto
traktowany jest jako istota zmienna wskazujaca na faktyczne postawy wobec transformacji
systemowej. W pytaniu odnoszacym si¢ do postaw wobec ,,Okraglego stotu” respondenci byli
proszenie o ustosunkowanie si¢ wobec nastgpujacych stwierdzen: a/ symbol madrosci
narodowej 1 pojednania; b/ modelowy przyktad praktyk demokratycznych; ¢/ dogadywanie si¢
elit ponad glowami zwyklych obywateli; d/ zdrada narodowa. Szczegétowy rozklad

odpowiedzi znajduje si¢ na diagramach zamieszczonych ponizej:



12. Jak Pan/Pani ocenia obrady Okragtego Stotu i przetom '897? [Prosze przypisac kazdej odpowiedzi
wartosc od 5 (najwazniejsze) do O (zupetnie nieistotne).]
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Respondenci generalnie uwazali ,,Okragly st6t” za symbol madros$ci narodowej 1 pojadania,
zdecydowanie pozywanie ustosunkowato si¢ do tego tacznie ponad (70%) respondentow.
Podobne wyniki zanotowaliSmy w przypadku postrzegania ,,Okraglego stotu” jako
modelowego przyktadu praktyk demokratycznych, cho¢ nalezy podkresli¢, ze *¥aczne
wskazania negatywne osiggnety w tym przypadku niemal (15%). Je$li chodzi o kwesti¢
»,dogadywanie si¢ elit ponad glowami zwyktych obywateli” respondenci nie mieli w tym
przypadku jednoznacznego zdania. Co prawda nieznacznie przewazajg odpowiedzi, ktore nie
zgadzaja si¢ z takim stwierdzeniem, jednak generalny rozktad odpowiedzi wskazuje, ze taka
narracja jest silnie zakorzeniona w polskim spoteczenstwie. Natomiast w odniesieniu do
ostatniej badanej w tym watku kwestii, postrzegania ,,Okraglego stotu” jako zdrady
narodowej, respondenci zdecydowanie odrzucili takg interpretacj¢, laczne odpowiedzi

wskazuja na taka interpretacj¢ nie przekraczaty (5%).

Podsumowujac ten watek badan, nalezy podkresli¢, ze transformacja systemowa postrzegana
jest zdecydowanie pozytywnie, niezalenie czy méwimy o perspektywie krajowej, lokalnej czy
osobistej. Takze kluczowy symbol transformacji i przejscia do demokracji liberalnej — obrady
,»Okraglego stotu” — postrzegane sa zdecydowanie pozytywnie, co ma o tyle istotne
znaczenie, ze ten wilasnie symbol wykorzystywany jest czesto w  retoryce

antydemokratycznych partii populistycznych.

Trzeba jednak podkresli¢, iz pomimo generalnie bardzo dobrej oceny transformacji, w
wywiadach pogtebianych respondenci wskazywali tez na jej negatywne aspekty, takie jak

miedzy innymi:



Staba ostona socjalna zwlaszcza emerytow, niskie ptace w stosunku do cen oraz ptac w

Europie, zubozenie czesci spoleczenstwa. (K/40-60/S).

Brak rozliczenia z poprzednim systemem, nie zmienita sie mentalnos¢, skostniatos¢ niektorych

instytucji. (K/30-40/S).

Czes¢ 11 Integracja europejska

Kolejnym watkiem badawczym byly postawy wobec integracji europejskiej i akcesji Polski
do Unii Europejskiej. Pierwsze pytanie odnosito si¢ do ogodlnej oceny akcesji Polski do Unii
Europejskiej, a szczegdtowy rozktad odpowiedzi na to pytanie prezentowany jest na

ponizszym wykresie:

13. Jak w skali od 1-5 ocenia Pan/Pani cztonkostw swojego kraju w UE? [1 zdecydowanie

negatywnie,2 negatywnie, 3 tak sobie, 4 pozytywnie, 5 zdecydowanie pozytywnie]
107 responses

80

73 (68.2%)

60

40

20
19 (17.8%)

9 (8.4%)

Akcesja do UE, co nie jest specjalnym zaskoczeniem, oceniana jest bardzo pozywanie, taczne
takich wskazan zanotowaliSmy (87%). Co szczegoélnie warte podkreslenia, az (68,2%)
respondentow wskazato akcesj¢ jako zdecydowanie pozytywne wydarzenie. Wyniki takie
wpisujg si¢ w utrzymujacy si¢ od poczatku akcesji trend, zgodnie z ktérym poparcie dla
cztonkostwa Polski w UE utrzymuje si¢ od lat na bardzo wysokim poziomie. Rozwijajacy si¢
takze w Polsce populizm podnoszacy watki eurosceptyczne, nie przektada si¢ na postawy

polskiego spoteczenstwa wobec oceny akcesji Polski do UE.

Kolejne pytanie odnosito si¢ do oceny cztonkostwa w UE z perspektywy spotecznosci
lokalnej. Takze i w tym przypadku zdecydowanie przewazaja wypowiedzi pozytywne tacznie

takie wskazania wynosity (84%). Respondenci byli w tym przypadku nieco mniej



entuzjastyczni, zdecydowanie pozytywnie akcesj¢ do UE z perspektywy swojej miejscowosci
postrzegato niecate (60%), wyraznie wzrosta tez liczba niezdecydowanych do (12,1%).

Szczegotowy rozklad odpowiedzi na to pytanie prezentowany jest na ponizszym wykresie:

14. Jak w skali od 1-5 ocenia Pan/Pani cztonkostwo w UE z perspektywy swojej miejscowosci? [1
zdecydowanie negatywnie,32 negatywnie, 3 tak sobie, 4 pozytywnie, 5 zdecydowanie pozytywnie]

107 responses

80
80 64 (59.8%)

40

20 26 (24.3%)

2(1 .|9%) 2(1 ]9%) 13 (12.1%)

W przypadku perspektywy osobistej otrzymaliSmy niemal takie same wyniki, jak w
przypadku perspektywy lokalnej. Wynika to w duzej mierze z faktu, ze §wiat przezywany,
$wiat codziennych doswiadczen determinujgcy perspektywe osobistg, jest bardzo silnie
powigzany z wymiarem lokalnym, ktory wyznacza ramy dla codziennych interakcji i postaw.

Szczegotowy rozktad odpowiedzi na to pytanie prezentowany jest na ponizszym wykresie:

15. Jak w skali od 1-5 ocenia Pan/Pani cztonkostwo w UE z osobistej perspektywy? [1

zdecydowanie negatywnie,2 negatywnie, 3 tak sobie, 4 pozytywnie, 5 zdecydowanie pozytywnie]
107 responses

80

67 (62.6%)

60

40

20 22 (20.6%)
2(1 .le%) 13 (12.1%)




W kolejnych pytaniach w tej czesci kwestionariusza respondenci proszeni byli o dokonanie
bilansu zyskow i strat cztonkostwa Polski w UE. W pierwszej kolejnosci pytania odnosity si¢
do korzysci wynikajacych z akcesji do UE. W tym przypadku kafeteria odpowiedzi zawierata
nastepujace kwestie: a/ dostep do $rodkéw unijnych; b/ bezpieczenstwo miedzynarodowe; c/
prestiz migdzynarodowy; d/ swoboda podrézowania; e/ otwarcie migdzynarodowego rynku
pracy; f/ wigksza tolerancja i otwarto$¢ na innych; g/ wartoSci europejski. Respondenci w
pytaniu otwartym mogli takze wpisa¢ dodatkowe kwestie i w tym przypadku otrzymalismy 19

odpowiedzi. Szczegotowe wyniki odpowiedzi prezentowane sg na wykresach ponize;j:

1&. Jakie najwazniejsze korzysé przyniosto cztonkostwo w UE catemu krajowi? [[Prosze przypisaé kazdej odpowiedzi wartosé od 5 (najwazniejsze) do 0 (zupetnie nieistotne)].
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Zdecydowanie najlepiej oceniane byly kwestie zwigzane ze swobodami przemieszczania sig.
Swoboda podrézowania oraz otwarcie mi¢dzynarodowego rynku pracy oceniane byly
pozytywnie w niemal (100%), przy czym co nalezy podkresli¢, zdecydowanie pozytywnie
oceniato je $rednio ponad (90%) respondentow. Takze dostep do $rodkow unijnych oceniany
byl bardzo pozytywnie, uzyskujac Iacznie powyze; (90%) wskazan. Bezpieczenstwo
miedzynarodowe 1 prestiz miedzynarodowy zdaniem respondentow wzrost dzigki akcesji do
UE i te kwestie byt rowniez wysoko oceniane, cho¢ w tych przypadkach zanotowaliSmy
nieznaczny (niecalty 10%) wzrost postaw niezdecydowanych. W przypadku kwestii
odnoszacych si¢ do wzrostu tolerancji 1 wartosci europejskich, mimo iz generalnie oceniane
byly one pozytywnej, powyzej (50%), notowalismy juz wigcej odpowiedzi sceptycznych.
Wyniki te korelujg si¢ z innymi badania, wskazujacymi, ze o ile swobody przeptywu i
korzysci finansowe z cztonkostwa w UE s3a oceniane zdecydowanie pozytywnie, to kwestie

odnoszace si¢ do kwestii kulturowy i sfery wartosci sg juz oceniane mniej entuzjastycznie.

W przypadku pytania otwartego, gdzie respondenci wpisywali dodatkowe korzysci z
cztonkostwa w UE, otrzymaliSmy 19 odpowiedzi, ktore wskazywaty na takie kwestie jak:
rozwoj; Konieczno$¢ zgodnosci prawodawstwa polskiego z prawem unijnym; wymiana
mysli naukowej. Otwarte granice; edukacja; wolnos¢; godnos¢; aktywizacja obywateli;
nowa wartos¢ "Dobro wspolne" (fac. bonum commune); wspotpraca akademicka; wymiany

mig¢dzynarodowe; mozliwosci stypendiow naukowych; normy prawne i cywilizacyjne;



czerpanie wzorcow mig¢dzykulturowych od innych; mozliwo$¢ nauki; ujednolicanie
przepiséw prawnych; programy edukacyjne dla ucznidow, studentéw, kadry nauczycielskiej
I akademickiej; swoboda w nauce; swoboda przeptywu towaréw, mozliwo$¢ edukacji w

innych panstwach UE; dostep do wiedzy, do projektow naukowych.

W pytaniu odnoszacym si¢ do zagrozen wynikajacych z czlonkostwa Polski w UE,
respondenci wybierali odpowiedzi z nastgpujacej kafeterii: a/ utrata suwerenno$ci; b/
zagrozenie dla tozsamo$ci narodowej; ¢/ dominacja kapitatu zagranicznego; d/ naptyw
obcokrajowcow; e/ wzrost cen. Takze 1 w tym przypadku respondenci mogli wpisywac inne
zagrozenia, ktorych otrzymaliSmy 5. Szczegétowy rozktad odpowiedzi znajduje si¢

prezentowanych ponizej wykresach:

17. Jakie najwazniejsze zagrozenia przyniosto cztonkostwo w UE catemu krajowi? [Prosze przypisac kazdej odpowiedzi wartos¢ od 5 (najwazniejsze) do 0
(zupetnie nieistotne).]
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Kwestie odnoszace si¢ do utraty suwerennosci oraz zagrozenia tozsamosci europejskiej
okazaty si¢ by¢ najmniej istotnym zagrozeniem. Laczny odsetek respondentéw, ktorzy uznali
ze cztonkostwo w UE stanowi zagrozenie dla tych kwestii nie przekraczat (10%). Naptyw
obcokrajowcow takze nie byt postrzegany w kategoriach istotnych zagrozen, cho¢ w tym
przypadku znacznie wzrost odsetek (ok. 20%) osob, 0 postawach niezdecydowanych. Te
wyniki sg o tyle symptomatyczne, Ze te wlasnie kwestie sa najczesciej poruszane w dyskursie
populistycznym i eurosceptycznym i, jak potwierdzaja to takze inne badania, nie znajduja
wiekszej recepcji w polskim spoteczenstwie. Dwie kolejne kwestie wzbudzaty juz wigksze
obawy ws$rdd naszych respondentdow. W przypadku wzrostu cen, wcigz dominowaly
wskazania zdecydowanie odrzucajace takie zagrozenie, niemal (30%) wskazan, jednak
wskazania posrednie, ktore mozna klasyfikowa¢ jako niezdecydowane wynosily juz lacznie

ponad (40%). Najwigkszy sceptycyzm wsrod respondentéw wzbudzita kwestia dominacji



zachodniego kapitalu. Co prawda w przypadku odpowiedzi z konca skali, wigkszo$¢
respondentéw ponad (20%) nie zgadza si¢ z takim stanowiskiem przy niecatych (10%)

odpowiedzi twierdzacych, to generalnie odpowiedzi mozna interpretowac jako sceptyczne.

W przypadku pytania otwartego, respondenci wskazali jedynie na 4 dodatkowe zagrozenia
wynikajgce z cztonkostwa Polski w UE. Co prawda zamieszczony 5 odpowiedzi ale jedno z
nich brzmiato ,,zadne zagrozenia”. W tym przypadku zwracano uwage na nastgpujace
zagrozenia: korupcja, luki w prawie, "dziki" kapitalizm; brak poszanowania dla kultury i
dorobku panstwa; towary spozywcze z innych krajow wyparty nasze rodzime bardzo

dobrej jakosci; zwigkszona liczba wyjezdzajacej mtodziezy.

Juz sam fakt wskazywania na tak niewiele dodatkowych zagrozen w porownania do
wymienionych az 19 dodatkowych korzysci, swiadczy, ze respondenci postrzegaja akcesje

Polski z UE zdecydowanie w kategoriach korzysci niz zagrozen.

W przypadku oceny cztonkostwa w UE z perspektywy lokalnej, respondenci wybierali
odpowiedzi z nastepujacej kafeterii: a/ rozwdj infrastrukturalny, b/ wieksza tolerancja i
otwarto$¢ na innych, ¢/ mozliwo$¢ legalnej pracy na Zachodzie, d/ wigksze mozliwosci
samorealizacji, takze 1 w tym przypadku mozliwe bylo wpisywanie dodatkowych korzysci.

Szczegotowy rozktad odpowiedzi na to pytanie znajduje si¢ na wykresach ponize;j:

18. Jakie najwazniejsze korzysc przyniosto Pana/Pani miejscowosci cztonkostwo w UE? [Prosze przypisac kazdej odpowiedzi
wartosc od 5 (najwazniejsze) do O (zupetnie nieistotne)].
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Najlepiej oceniany byl rozwdj infrastruktury, zdecydowanie pozytywne odpowiedzi
przekraczalty (90%) wskazan, przy czym tacznie odpowiedzi negatywne wynosity zaledwie
ok. (2%). Wyniki te nie odbiegaja od innych badan wskazujacych, ze rozwdj infrastruktury

jest jednym z najlepiej ocenianych aspektow akcesji Polski do UE. Mozliwo$¢ legalne;j



pracy na Zachodzie byta takze bardzo dobrze oceniana, cho¢ wyraznie mniej bylo
odpowiedzi ,,zdecydowanie si¢ zgadzam”. Jest to o tyle zrozumiate, ze z jednej strony
migracje zarobkowe do panstwa UE staly si¢ waznym impulsem gospodarczym dla
spotecznos$ci lokalnych, z drugiej jednak strony okupione bylo to duzymi kosztami
spotecznymi. Réwnie dobrze, cho¢ nieco mniej entuzjastycznie, respondenci wypowiadali
si¢ 0 mozliwos$ciach samorealizacji, przy czym praktycznie nie dotowalisSmy odpowiedzi
wskakujacych, ze takie mozliwosci si¢ pogorszyly. Zdecydowanie najstabiej oceniona
zostata kwestia tolerancji 1 otwartosci na innych. Co prawda w tym przypadku przewazaja
jednak wskazania pozytywne, to jednak raczej umiarkowane, a laczne odpowiedzi
wskazujgca na niezdecydowanie respondentdow w tej kwestii wynosity niemal (45%). W
pytaniu otwartym respondenci wymienili 4 dodatkowe korzysci, byly to: liczne projekty
infrastrukturalne i migkkie np. edukacyjne, spoteczne liczne obywatelskie finansowane z
pienigdzy UE; udzial szkét w projektach unijnych; turystyka; zwigkszone dochody z
turystyki.

Na istotne zmiany dotyczace infrastruktury zwracali uwage takze respondenci w trakcie
wywiadow poglebianych, i to zar6wno mieszkancy miast duzy i mamy oraz wsi. Tytulem

przyktadu mozna przytoczy¢ kilka najbardziej charakterystycznych wypowiedzi:

Miasto zmienito si¢ bardzo, powstaly nowe ulice, zrewitalizowano rynki, wybudowano hale,

powstaje park, odrestaurowano koscioty. (K/I60/M).

Moje miasto bardzo wypigkniato. Centrum zostato odnowione z dbatosciq o konserwacje
zabytkow i elementy zieleni. Powstato wiele zakqtkow przyjaznych wypoczynkowi w miescie.

Nie mowigc o nowych drogach i obwodnicy. (K/60/D).

W mojej miejscowosci bardzo duzo sie zmienifo: mamy nowe drogi, wodocigg, kanalizacje,
dwa nowe przedszkola, Zlobek, swietlice i dom kultury w gminie, a w tym momencie

budowana jest droga rowerowa. Powstalo tez duzo malych zakladow z dofinansowania

unijnego. (M/40-60/W).

W kontekscie zagrozen wynikajacych z akcesji do UE, respondenci mogli wybieraé¢ z
nastgpujacej kafeterii: a/ konkurencja kapitalu miedzynarodowego, b/ wyludniania si¢
zwigzane z pracg na Zachodzie, ¢/ naptyw ludzi z innych kultur i religii, d/ zanikanie

lokalnych tradycji i obyczajow, e/ wzrost kosztéw zycia oraz pytanie otwarte z mozliwoscig



wpisywania wlasnych sugestii. Szczegdtowy rozktad odpowiedzi na to pytanie prezentowany

jest na wykresach ponize;j:

19. Jakie najwazniejsze zagrozenia przyniosto Pana/Pani miejscowosci cztonkostwo w UE? [Prosze przypisac kazdej odpowiedzi wartos¢ od 5
(najwazniejsze) do O (zupetnie nieistotne).]
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Zdecydowanie najmniej obaw wzbudzaty kwestie kulturowe, takie jak: naptyw ludzi z innych
kultur i religii oraz zanikanie lokalnych tradycji i obyczajow, gdzie lgcznie ok. (70%)
respondentow uznawato takie zagrozenia za zdecydowanie nieistotne. Kwesti¢ wyludniania
si¢ danych miejscowosci zwigzang z wyjazdami do pracy na Zachodzie, ok. (40%)
respondentow wskazato jako zdecydowanie nieistotne zagrozenie, jednak juz ok. (30%)
widzialo w tym zjawisku zdecydowane zagrozenie. Podobnie postrzegane byly zagrozenia
zwigzane z kwestiami ekonomicznymi, takimi jak: konkurencja kapitalu miedzynarodowego
oraz wzrost kosztow zycia. W obu przypadkach zagrozenia w tych kwestiach upatrywato ok.
(15%) respondentow, jednak (45%-50%). wskazywato te kwestie jako zupeklnie nieistotne

zagrozenia.

W pytaniu otwartym respondenci udzielili dwoch odpowiedzi wskazujagc na dodatkowe
zagrozenia: komercjalizacja spoteczenstwa, komercjalizacja kultury, obnizony poziom
edukacji, obnizony poziom medidéw na rzecz konsumpcjonizmu; brak szacunku do

Czlowieka jako istoty ludzkiej.

Kolejne pytania odnosity si¢ oceny akcji do UE z perspektywy osobistej. W pierwszym z nich
respondenci mieli odnie$¢ si¢ do korzysci, jakie osobiscie wyniesli z cztonkostwa w UE. W
tym przypadku wybierano z nastgpujacej kafeterii: a/ korzystalem z funduszy unijnych; b/
podniostem kompetencje zawodowe; ¢/ mogltem swobodnie zwiedza¢ Europe; d/ poczutem
si¢ obywatelem Europy; e/ wzbogacitem moje do$wiadczania kulturowe, oraz pytanie otwarte
z mozliwosci wpisywania wlasnych odpowiedzi. Szczegdtowy rozklad poszczegdlnych

odpowiedzi prezentowany jest na wykresach ponize;j:



20. Jakie najwazniejsze korzysc przyniosto Panu/Pani osobiscie cztonkostwo w UE? [Prosze przypisa¢ kazde] odpowiedzi wartos¢ od 5 (najwazniejsze) do 0
(zupetnie nieistotne).]
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Zdecydowanie najlepiej oceniane byly kwestie odnoszace si¢ do swobody podrozy, gdzie az
(90%) respondentéw uznato to za najwazniejsze korzysci, jakie odniesli z cztonkostwa w UE.
Takze kwestie zwigzane z aspektem kulturowym byly oceniane bardzo wysoko. Zarowno
stwierdzenie .poczulem  si¢  obywatelem/obywatelkg ~ Europy”  jak i
,wzbogacitem/wzbogacitam moje doswiadczania kulturowe” oceniane bylo zdecydowanie
pozytywnie przez ok. (80%) respondentéw. Wiekszos¢ respondentow, tacznie ok. (55%) nie
korzystalo osobiscie z funduszy europejskich. Zdecydowanie najstabiej ocenienie byto
podnoszenie kompetencji zawodowych dzigki akcesji do UE, w tym przypadku ponad (65%)

respondentow odpowiadato negatywnie.

W pytaniu otwartym zostaly dodane jedynie 4 dodatkowe odpowiedzi, jednak bardzo
rozbudowane: pomagajgc uchodzcom i jezdzagc po $wiecie mogtam doceni¢ kolor swojego
unijnego paszportu i praktyczny brak granic wewnatrz Unii Europejskiej. Nasza
organizacja mogta zrealizowac projekty Funduszu Wyszehradzkiego, w ktorych trzy z
czterech partneréw musza by¢ cztonkami UE. Ale juz wczes$niej "czutam si¢ obywatelka
Europy" i1 swobodnie po niej jezdzilam autostopem (dzigki czemu mdj syn ma podwdjne
obywatelstwo, bo urodzit si¢ poza Polska i z ojca spoza Polski, co doceniam szczegdlnie
teraz, kiedy ostatnie pie¢ lat rzadow Prawa i1 Sprawiedliwo$ci zachwialy naszym
poczuciem bezpieczenstwa w ojczyznie). "3" jako odpowiedZ zaznaczam dlatego, ze
wstapienie przez Polsk¢ do Unii nie zmienito w moim Zyciu nic w tych wymiarach.
Wybieram S$rodek skali, zeby nie zaburza¢ ostatecznych wynikoéw; mozliwo$¢ udzialu w
Erasmusie; to wszystko miatem przed wejsciem do UE wigc nic nie wniosto nowego; duza

energia i motywacja dzialania, kiedy wszystko jest nowe i mozliwe.



W pytaniu odnoszacym si¢ do negatywnych konsekwencji wynikajacych z akcesji do UE
odczuwanych z perspektywy osobistej, respondenci mieli do dyspozycji nastgpujaca kafeterie:
a/ wyjazd najblizszych za granicg; b/ spadek poczucia bezpieczenstwa osobistego; ¢/ poczucie
wyobcowania; d/ trudno$ci ze znalezieniem pracy oraz pytanie otwarte z mozliwoscig
dodawania dodatkowych odpowiedzi. Szczegdélowy rozktad odpowiedzi prezentowany jest na

wykresach ponizej:

21. Jakie negatywne konsekwencje przyniosto Panu/Pani osobiscie cztonkostwo w UE? [Prosze przypisa¢ kazdej odpowiedzi
wartosc od 5 (najwazniejsze) do O (zupetnie nieistotne).]
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wyjazd najblizszych za granice poczucie wyobcowania trudnosci ze znalezieniem pracy inne

Wszystkie wymienione w pytaniu kwestie nie stanowily zdaniem respondentow istotnych
zagrozen i w wiekszosci przypadku byli oni zgodni w niemal (100%). Jedynie w przypadku
wyjazdu najblizszych za granice niewiele ponad (10%) respondentow wskazywalo na istotne
negatywne konsekwencje. W pytaniu otwartym wpisano dwie dodatkowe odpowiedzi:
problemy sa wewnetrzne kraju, duza biurokracja, nie jasne prawo, odlegtos¢ miedzy
prawem polskim 1 prawem europejskim, brak informacji, pozorne konsultacje spoteczne,

ogolnie brak edukacji; konieczno$¢ likwidacji wiasnej firmy.

Podsumowujac ten watek nalezy podkresli¢ jednoznacznie pozytywna oceng procesu
integracji europejskiej, co podkreslane byto takze w trakcie wywiadow poglebianych,

zwracajac przy tym uwage migdzy innymi na takie kwestie:

Stwarza mozliwos¢ korzystania z doswiadczen innych krajow europejskich. Europejska opinia

publiczna moze by¢ pewnym hamulcem dla niedemokratycznych zmian w Polsce. (K/30-40/S).

Przynaleznos¢ do Unii Europejskiej zobowigzuje do przestrzegania pewnych regul. I to jest

nasz obowigzek. (K/60/D).



Cze$¢ 1IV. Spoleczenstwa otwartego vs spoleczenstwa zamknietego. Praktyki

obywatelskie w spolecznosciach lokalnych

Dla ksztaltowania si¢ otwartego spoteczenstwa obywatelskiego kluczowe znaczenie ma
charakter praktyk obywatelskich w spotecznosciach lokalnych i temu tez problemowi
poswiecony zostal kolejny zestaw pytan. Pierwsze pytanie w tej cze$ci odnosi si¢ do
potencjatu rozwoju przestrzeni publicznych i tzw. miejsc trzecich, w ktorych ksztattuje sig
kapital spoteczny. W tym przypadku respondenci mieli ustosunkowaé si¢ do pytan
odnoszacych si¢ do tego, czego najbardziej brakuje im w najblizej okolicy. W tym przypadku
respondenci wybierali z nastgpujacej kafeterii: a/ monitoringu; b/ miejsca spotkan, np.
swietlicy osiedlowej, ¢/ miejsce gdzie mozna praktykowaé swojg wiarg, d/ miejsc
parkingowych, e/ miejsc gdzie mozna piknikowaé¢ ze znajomymi, f/ ogrodzen chronigcych
przed obcymi, osiedli grodzonych. Szczegétowy rozktad odpowiedzi na to pytanie

prezentowany jest na wykresach ponize;j:

22, Czego najbardziej brakuje w Pana/Pani sasiedztwie, okolicy? [Prosze przypisac kazde] odpowiedzi wartosc od 5 (najwaznigjsze) do O (zupetnie
nieistotne).]
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Zdecydowanie najnizszy deficyt notujemy w odniesieniu do miejsc, gdzie mozna
praktykowa¢ swoja wiare, niemal (100%) respondentéw uwaza, ze takie miejsca sa dostgpne
w innych okolicy. Uwarunkowane jest to dwoma czynnikami, po pierwsze polskie
miejscowosci s3 rzeczywiscie bardzo silnie nasycone miejscami kultu religijnego, w
zdecydowanej wickszosci katolickiego. Po drugie, sg one wcigz stosunkowo monokulturowe i
jednolite religijne, zatem nawet jesli przedstawiciele innych religii niz katolicka moga
wskazywac na takie deficyty, to realnie jest to niewielki odsetek mieszkancow. W przypadku
monitoringu, ok. (40%) respondentow wskazato to jako istotny deficyt, co wskazuje na
problem wigzi sasiedzkich i zaufania w najblizszej okolicy. Jednak w przypadku pytania o
ogrodzenia majace chroni¢ przed obcymi, zdecydowana wigkszo$¢ respondentow ok. (85%)

zdecydowanie uwaza t¢ kwesti¢ za nieistotng. Pozornie mozne to wskazywac na stosunkowa



otwarto$¢ lokalnych spotecznos$ci, jednak takie odpowiedzi determinowane sg takze faktem,
ze rozw0j osiedli grodzonych i prywatyzacja przestrzeni publicznych stata si¢ prawdziwa
plaga polskich miast, ktore sa juz dostatecznie nasycone osiedlami grodzonymi i r6znymi
ptotami. Najwigkszy deficyt, na jaki zwracali uwage respondenci, to brak miejsc do
wspolnego piknikowania oraz miejsc spotkan, np. swietlic osiedlowej, a wigc tych przestrzeni
gdzie tworzy si¢ kapital spoteczny i przestrzen do deliberacji. Co warte podkreslenia, deficyt
miejsc trzecich wskazywany byt jako wazniejszy niz brak miejsc parkingowych, co moze
swiadczy¢ 0 potrzebie socjalizacji lub/i istotnych brakéw infrastrukturalnych dla takich
praktyk.

W kolejnym pytaniu respondenci proszeni byli o okreslenie tego kto ma decydujgcy wptyw na
jakos$¢ zycia w danej miejscowosci. W tym przypadku respondenci wybierali odpowiedzi z
nastepujacej kafeterii: a/ wytacznie ode mnie i moich najblizszych (rodziny), b/ od dobrej
wspotpracy z sgsiadami, ¢/ od dziatan wtadz lokalnych, d/ od dziatan rzadu centralnego, d/ od
dziatan organizacji pozarzagdowych. Szczegdétowy rozklad odpowiedzi znajduje si¢ na

wykresach ponize;j:

23. Pana/Pani zdaniem jakos¢ zycia w danej migjscowosci zalezy od: [Prosze przypisac kazdej odpowiedzi wartosc od 5
(najwazniejsze) do O (zupetnie nieistotne).]
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Zdaniem respondentéw kluczowe znaczenie dla jakos$ci zycia spotecznos$ci lokalnych maja
wtadze samorzadowe, na co zdecydowanie wskazywato ponad (90%) respondentéw. Wyniki
te korelujg si¢ z innymi badaniami, podkreslajacymi bardzo dobra oceng¢ dzialalnosci
samorzadu lokalnego. Bardzo wysoko oceniano tez wspotprace z sasiadami, tacznie jako
bardzo wazne uznato t¢ kwesti¢ ok. (65%), podobnie wysoko oceniono rolg organizacji
pozarzadowych ok. (60%). Zdecydowanie stabiej oceniano osobisty wplyw na kwesti¢ jakoSci
zycia w swojej miejscowosci, tacznie jako wazne uznato to niecate (40%) respondentéw. Na
role rzadu centralnego wskazywato stosunkowo duzo respondentow ok. (55%), co poniekad

jest konsekwencja silnych tradycji centralistycznych.



Cze$¢ V. Poczucie sprawstwa, transmisja wiedzy o postawach obywatelskich i

patriotyzm.

W kolejnych pytaniach w tej czesci ankiety respondenci pytani byli o poczucie sprawstwa na
otaczajaca ich rzeczywisto$¢, transmisje wiedzy o postawach obywatelskich i patriotyzmie.
Pierwsze pytanie dotyczyto o oceny tego, czy respondenci majg poczucie wptywu na to co si¢
dzieje na poziomie catego kraju. Szczegdétowy rozktad odpowiedzi znajduje si¢ na wykresie

ponizej:

24. Czy jako obywatel ma Pani/Pan wptyw na to co dzieje sie w kraju? [1 zdecydowanie nie, 2 nie, 3
nie potrafie powiedziec, 4 tak, 5 zdecydowanie tak]
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W tym przypadku, nieznacznie przewazaja wskazania na poczucie sprawstwa na sprawy
kraju, tak uwaza (37%) respondentdw, natomiast niewiele mniej (30%), ze takiego wptywu
nie ma. Wartym podkres$lenia jest to, ze sporo, bo (34,3%) respondentéw nie ma zdania na ten

temat.

Drugie pytanie dotyczyto o oceny tego, czy respondenci maja poczucie wplywu na to co si¢
dzieje na poziomie ich spotecznosci lokalnej. Szczegdtowy rozktad odpowiedzi znajduje sig

na wykresie ponize;j:



25. Czy jako obywatel ma Pani/Pan wptyw na to co dzieje sie w pana/pani miejscowosci? [1

zdecydowanie nie, 2 nie, 3 nie potrafie powiedziec, 4 tak, 5 zdecydowanie tak]
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Na poziomie lokalnym poczucie sprawstwa jest zdecydowanie lepiej oceniane. L.acznie je o
tym przekonanych (52%) respondentéw, podczas gdy przeciwnego zdanie bylo (25%)
respondentow. W tym przypadku zanotowaliSmy tez wykazanie mniej odpowiedzi
niezdecydowanych (29,2%). Wyniki te pokazujg, ze praktyki obywatelski sg do$¢ dobrze
zakorzenione na poziomie lokalnym, jednak sg one duzo stabsze w przypadku poziomu

panstwa.

Kolejne pytania dotyczyly transmisji wiedzy na temat postaw obywatelskich i
demokratycznych. W tym przypadku respondenci mieli do dyspozycji nastgpujaca kafeterig
pytan: a./ moi przodkowie, b/ szkota. ¢/ moi koledzy/kolezanki. d/ warsztaty i Szkolenia
realizowane przez organizacje pozarzadowe, e/ media tradycyjne (telewizja, gazety), f/
internetowe fora dyskusyjne. Szczegétowy rozktad odpowiedzi prezentowany jest na
wykresach ponizej:

26. Kto wywart na Pana/Pania najwiekszy wptyw w uczeniu sie postaw abywatelskich i demokratycznych? [Prosze przypisac kazdej odpowiedzi wartosé od
5 (najwazniejsze) do O (zupetnie nieistotne).]
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Zdecydowanie najwickszy wplyw na transmisje wiedzy o spoteczenstwie obywatelskim maja
zdaniem respondentdéw ich przodkowie, tacznie jako bardzo wazny ten kanal transmisji
wskazalo ok. (55%) oraz koledzy i kolezanki (45%). Wskazuje to na bardziej
tradycjonalistyczny model spoleczenstwa, zwlaszcza, ze te instytucje nowoczesnego
spoteczenstwa, ktorych rola jest edukowanie w kwestiach obywatelskich, zdaniem naszych
respondentéw nie odgrywaja wigkszej roli w tym przypadku. Dotyczy to zardwno szkoly jak i
tradycyjnych mediow, ktore wskazywane sa jako znacznie mniej istotne w procesie edukacji
obywatelskiej. Co szczegdlnie warte podkreslenia, zdaniem respondentdéw zupelnie nie
sprawdzajg si¢ w tej roli organizacje pozarzadowe (NGO), zdecydowana wigkszo$é
odpowiedzi wskazywata, ze nie odgrywajg one w procesie edukacji obywatelskiej wigkszej

roli.

Kolejne pytanie dotyczylo oceny sposobdéw podejmowania decyzji i sprawowania wiadzy.
Respondenci mogli wybiera¢ z nastepujacej kafeterii pytan: a/ jednoosobowo przez silnego
przywoddce; b/ przez silnego przywodce ze swoim zespotem; ¢/ przez przedstawicieli
wspolnoty wybranych w demokratycznych wyborach; d/ przez ekspertow/technokratéw, e/
przez zwyklych mieszkancow. Szczegdlowy rozklad odpowiedzi prezentowany jest na

wykresach ponize;j:

27. Pana/Pani zdaniem najlepsze decyzje dla wspdlnoty podejmowane sa: [Prosze przypisac kazdej odpowiedzi wartosc od 5
(najwazniejsze) do O (zupetnie nieistotne).]
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Wynika wskazuja na bardzo pro-demokratyczne postawy respondentow, niemal (80%)
odrzuca model jednoosobowego silnego przywodztwa. Natomiast niemal (90%) uwaza, ze
najlepszym modelem sprawowania wiladzy sa przedstawiciele wspolnoty wybrani w
demokratyc]znych wyborach. Co charakterystyczne, zard6wno model technokratyczny

sprawowania wladzy (przez ekspertow), jaki i partycypacyjny (przez zwyktych mieszkancoéw)



zyskal dokladnie takie same wskazania, przy czym dominowaly w tym przypadki raczej

odpowiedzi umiarkowane wskazujace na brak wyrobionej opinii w tej kwestii.

Ostanie pytanie odnosito si¢ do kwestii patriotyzmu. W tym przypadku respondenci mieli do
dyspozycji nastepujaca kafeterie: a/ poswiecanie zycia dla ojczyzny; b/ publiczne
demonstrowanie dumy narodowej; ¢/ dobre wykonywanie swojej pracy; d/ uczciwos$é, e/
wspotpraca z innymi rzecz swoje wspolnoty. Szczegdlowy rozktad odpowiedzi prezentowany

jest na wykresach ponize;j:

28. Co oznacza dla Pana/Pani patriotyzm? [Prosze przypisac kazdej odpowiedzi wartosc od 5 (najwazniejsze) do O (zupetnie
nieistotne).]
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Odpowiedzi wskazujg na zdecydowanie obywatelski model patriotyzmu. Respondenci w
niemal (100%) uwazali, ze patriotyzm polega na dobrym wykonywaniu swojej pracy,
uczciwosci oraz wspodlpracy z innymi na rzecz swoje wspolnoty. O ile z kwestig poswiecanie
zycia dla ojczyzny jako wyznacznika patriotyzmu zgadzato si¢ niewiele ponad (30%)

respondentow, to z kwestig publicznego demontowania dumy narodowej juz tylko ok. (15%).
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